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Grbavica
otazky & odpovedi

1. Jaka je struéna historie vzniku
byvalé Jugoslavie a konfliktd na je-
jim uzemi?

MysSlenka jihoslovanské unie, tedy politic-
kého svazku narodd spojenych jednim jazy-
kem (Srbl, Chorvatli a Bosfakl) se objevila
v dobé osvicenstvi na sklonku 18. stoleti. Do
praktické podoby byla poprvé rozpracovana
jako jazykova unie na poc¢atku narodniho
obrozeni ve 30. a 40. letech devatenactého
stoleti. Od té doby se pravidelné v rozmezi
nékolika desetileti stfidaly generace pfizniv-
cU a odplrcd sjednoceni, ato iza existen-
ce jugoslavského statu. Posledni generace
odpurct nastoupila na pfelomu 60. a 70. let
dvacéatého stoleti.

V jugoslavském staté se seSly narodnostni
skupiny, mezi nimiz probihal zavazny politic-
ky konflikt uz od 19. stoleti: Chorvaté a Srbo-
vé v Chorvatsku, Bosnaci - muslimové - na
jedné, a Srbové a Chorvaté na druhé strané
v Bosné a Hercegoviné a nakonec Albanci
a Srbové v Kosovu. Béhem existence Jugo-
slavie se Siroce rozvinul jesté jeden konflikt,
a to mezi Srbskem a Chorvatskem.
Drastickou podobu nabyly vSechny tyto kon-
flikty v dobé druhé svétové valky, pfedevs§im
na Uzemi Chorvatska a Bosny a Hercegoviny.
Genocidy se dopustili jak chorvatsti nacio-
nalisté na Srbech, tak srbsti nacionalisté na
Bosnacich — muslimech. Nelze vS$ak fici, ze
by spolu navzajem valcily celé narody, spise
dobfe organizované skupiny fanatiku.

Struény prehled udalosti, které se
udaly na uzemi byvalé Jugoslavie
od roku 1980:

1980 — zemfel Josip Broz Tito;

1981 — nacionalistické demonstrace kosov-
skych Albanct za vlastni republiku
v Jugoslavii, které byly potla¢eny arma-
dou;

1987 — nastup Slobodana MiloSevi¢e v Srb-
sku;

1988-1989 — MiloSevi¢éem organizované nacio-
nalistické demonstrace v Srbsku,
Vojvoding, Cemé Hofe a v Koso-
vu;

1989 — zvoleni MiloSevice prezidentem;

1990 — pad komunismu v Jugoslavii;

1991 — vyhlaseni nezavislosti Slovinska
a Chorvatska; s podporou  Srbska
aCemé Hory doslo ksrbskému

povstani v Chorvatsku a zacalo vyha-
néni nesrbského obyvatelstva z uzemi
obsazenych Srby;

1992 — vyhlaseni nezavislosti Bosny a Herce-
goviny (BaH); bosenskosrbsti naciona-
listé zahajili s podporou Srbska valku
v BaH a masové vyhanéni nesrbského
obyvatelstva;

1993 — vypukla valka mezi Bosfiaky (muslimy)
a Chorvaty v BaH, vznik Mezinarod-
niho soudniho tribundlu pro vale¢né
zlociny v byvalé Jugoslavii se sidlem

v Haagu;

1994 — vyhlaseni miru mezi Bosiaky a Chor-
vaty v BaH;

1995 — masakr Bosnakl srbskou armadou

v bosenské Srebrenici, vojenska
porazka vzboufenych Srbl v Chorvat-
sku ajejich vyhnani z chorvatského
uzemi, letecka intervence NATO v BaH
a nasledné uzavreni Daytonské mirové
dohody o Bosné a Hercegoving;

1996 — haagsky tribunal projednal prvni pfi-
pad;

1998 — albanské povstani v Kosovu;

1999 — valka NATO se Srbskem a Cermou
Horou (,malou“ nebo ,novou“ Jugosla-
vii), po kapitulaci jugoslavské armady
se do svych domovl vraceli Albanci,
ktefi byli na zaéatku konfliktu vyhna-
ni ated zacali naopak masové vyha-
nét nealbanské obyvatelstvo — Srby
a Romy;

2000 — albanské povstani v jiznim Srbsku
s podporou kosovskoalbanskych naci-
onalistli, svrzeni jugoslavského prezi-
denta Slobodana MiloSevice;

2001 — Ibanské povstani v Makedonii s podpo-
rou kosovskoalbanskych nacionalist(,
bylo uzavfeno pfiméfi v jiznim Srbsku
a podepsana mirova dohoda v Make-
donii, Slobodan MiloSevi¢ byl vydan
mezinarodnimu soudu v Haagu;

2004 — Chorvatsko se stalo kandidatskou zemi EU.

2. Jaké duvody vedly k rozpoutani
valky v byvalé Jugoslavii? Kdo na ni
mél zajem a jaké byly cile?

Hlavnim ddvodem byl boj o moc, ve kterém
ambiciézni politici vyuZili nacionalni mytolo-
gie, které béhem komunistické vlady udrzo-
valy napfiklad cirkve. Tyto mytologie pfisuzuji
vlastnimu narodu dé&jinné poslani, utvrzuji
v lidech presvédceni o vyjimeénosti vlastniho
naroda a v ostatnich narodech vidi nepratele,
jejichz hlavnim cilem je branit napInéni zminé-
ného poslani. Mnozi z ¢elnych politikG nejspi$
upfimné véfili, ze smyslem jejich vlady je napl-
nit néjaky vyssi cil (sjednoceni srbského néro-
da, obnoveni chorvatské statnosti, reislamiza-
ce Bosnak, svrzeni “srbského jha” v Kosovu),
ktery davali do souvislosti s néjakym univerzal-
nim cilem (ochranou evropské civilizace, obra-
nou pfed islamem nebo obranou pravoslavi &
Slovan(). Vice nez vlastni cil jim v$ak lezela
na srdci snaha zapsat se do dé&jin.

| pfesto v8ak byl zakladnim hybatelem valek
v byvalé Jugoslavii pfece jen boj o moc. Poli-
tici usilovali dostat se k moci na zakladé pod-
nécovani nenavisti, vladu se snazili pojistit
valeénymi Uspéchy a pfedevS8im vyuzivali val-
ku k oklesténi obcanskych svobod a k nasto-
leni rezimu osobni moci. Navic nevladli sami.
Kolem nich se soustrfedil okruh osob, které se
na moci podilely a které na véalkach vydélava-
ly. Slo napfiklad o okradani statu na véaleénych
dodavkach, o zcizovani zahrani¢ni pomoci,
pasovani v rezimu sankci, o prosté drancova-
ni, tunelovani s pozehnanim vidce, danova
privilegia, ale i o nerusené provozovani orga-
nizovaného zlo¢inu vyménou za politickou loa-
jalitu. V Bosné a Hercegoviné se nakonec sta-
lo cilem prakticky samo vedeni valky a vale¢né
vitézstvi bylo az na druhém misté.

3. Jak reagovalo na udalosti v Jugo-
slavii mezinarodni spolecenstvi?

Vale¢né udalosti v Jugoslavii zaskodily jak
zapadoevropskou politiku, tak vefejnost, pro-
toze byly v naprostém protikladu k oceka-
vanim. Pro zapadoevropskou vefejnost byly
obrazky valky v roce 1991 a 1992 né¢im no-
vym. Jugoslavie byla do té doby vnimana jako
Zapadu nejbliz8i vychodoevropska zemé. Pro-
to vefejnost volala po angazovanosti. Politika




toto volani vyslySela, protoze véfila v pomérné
rychlé a levné feSeni. | kdyz se feSeni rok od
roku prodluzovalo a prodrazovalo, prevzeti
patronatu nad feSenim konfliktu v roce 1991
znemoznilo Evropskému spoleéenstvi (od roku
1992 Evropské unii) se této odpovédnosti zba-
vit. Neschopnost EU najit feSeni pfivedla v roce
1994 k angazovani USA, které chtély podpofit
svého nejdulezitéjSiho spojence a potfebovaly
také posilit svlj zahrani¢né-politicky obraz po
krachu operace v Somalsku.

Postoj evropskych zemi byl do urcité miry
posilen i atmosférou formovani Evropské unie
a pocitem zodpovédnosti za déni na konti-
nentu. Jak zdpadoevropské staty, tak USA se
v roce 1991, kdy vypukly prvni ozbrojené stre-
ty ve Slovinsku a v Chorvatsku, také obavaly
toho, zZe nekontrolovany rozpad Jugoslavie se

jménu vlastniho naroda konala zlociny, ktera
vlastni zlo¢iny zamérné zatajovala, rozdmycha-
vala nenavist a kfivila historii, aby ospravedini-
la valku. Co nejdlslednéji je potieba odsoudit
ideologii, ktera uznava princip kolektivni viny,
navic ¢asto za davné, historické kfivdy. | v tom
je v8ak nutné oddélit rezim a narod, tfebaze
nacionalistické myslenky mély ¢asto podporu
velké ¢asti naroda.

Nacionalisticky a Sovinisticky rezim by se mél
z principu zavrhovat, ale z riznych divodl se
tak nedélo. Napfiklad MiloSevi¢ byl na pocatku
valky v Chorvatsku vniman jako partner, i kdyz
obtizny. Po vypuknuti valky v Bosné a Herce-
goviné se z ného stal zlo¢inec, ale nakonec
se zmeénil v mirotvlrce, a opét v obtizného,
ale pfijatelného partnera. Po rozpoutani boju
v Kosovu byl pak znovu vniman jako zlocinec.
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dusledky. Proto se snazily dostat udalosti pod
kontrolu.

Pohnutky angazovanosti vSak nebyly zdale-
ka pouze idealistické. Rada zemi, pfedev§im
Némecko a Rakousko, se obavala viny uprch-
likd. Snaha zamezit masovému pfichodu mig-
rantll (pfipadné umoznit jejich brzky navrat do
matefskych zemi) urlovala postoj Evropské
unie ke konfliktim na uzemi byvalé Jugoslavie
od pocatku az dodnes.

4. Kdo byli z dneSniho pohledu ti
,hodni”, a ti ,,zli”?

Americka politika si od poc¢atku zvolila jako
,hodné” Albance, pozdéji i Bosnaky, ,zli” byli
Srbové. Némecka politika zpocatku podpo-
rovala jako ,hodné” Chorvaty, ,zli” byli zase
Srbové. Vedlo to az k démonizaci Srbl jako
naroda, coz na jedné strané ublizilo mnoha
lidem, ktefi se ni¢eho nedopustili, a na druhé
strané to pomohlo vydatné zakryt individual-
ni odpovédnost. Srby hajilo Rusko, ale spiSe
z Uc¢elovych dlavodl. Dnes se pohled zapad-
nich politikdl ponékud zmeénil, napfiklad Alban-
ci jsou spiSe v nemilosti.

Déleni na ,hodné” a ,zlé” je v8ak nespravné
a nespravedlivé. Je mozné posuzovat konkrét-
ni ¢iny a jednotlivce, ale nikdy celé narody. Je
spravné odsoudit politiku & ideologii, ktera ve

Jeho rezim se pfitom nijak vyraznéji nemeénil.
Hlediska, podle kterych se posuzuje konkrét-
ni rezim, politik, vojak nebo kdokoli jiny, jsou
pfitom nasnadé a méla by byt pevna. V pfipa-
dé valek jsou dllezitym hlediskem spachané
zlociny.

Pokud posuzujeme zlodiny, nemohou se ,hod-
ni” a ,zIli” ménit v zavislosti na tom, kdy je tak
posuzujeme. Ti, ktefi podnécovali vzajemnou
nenavist a s jeji pomoci vedli valky, snazili se
na valce vydélat, at uz to délali v rukavi¢kach,
nebo loupili a drancovali, se zachovali $pat-
né. Ti, ktefi se proti tomu stavéli, se zachovali
dobfe. Takovi lidé byli a jsou na vSech urov-
nich: na drovni celé zemé, na urovni okresu,
na urovni jediné vesnice nebo mésta. Byli mezi
nimi lidé vSech narodnosti. Pocetné nejvic bylo
asi zlo¢incli mezi Srby, ale velké mnozstvi bylo
imezi Albanci, Chorvaty arovnéz Bosnaky.
To, ze byl uréity narod teréem nacionalistické
agrese, neznamend, zZe v jeho fadach nejsou
vale¢ni zlocinci. Mezi Bosnaky je méné lidi
odpovédnych za masakry a koncentraéni tabo-
ry nez mezi Srby nebo Chorvaty (ale i takovi
jsou), zato je tu v8ak velké mnozstvi zkorum-
povanych politikd, ktefi si do vlastnich kapes
LUlili“ penize uréené na povaleénou obnovu
zems...

Je nutné podotknout jesté jednu véc. Mezi zmi-
nénymi skupinami, mezi ,dobrymi” a ,zlymi”,
existuje je$té mnozstvi téch, ktefi néco udélali
dobfe, néco Spatné. Nebo ktefi ¢asto nedélali
nic, protoze se prosté bali. A téch je nejvic.

5. Ve filmu se hovofi o ,cetnicich,
koho tento vyraz oznacuje?

Plavodné byli Eetnici (od slova ,Ceta“) dob-
rovolnici vysilani srbskou vladou koncem
19. a pocatkem 20. stoleti na uUzemi pod
osmanskou (,tureckou“) spravou, nejcastéji
do Makedonie. Jejich hlavnim ukolem bylo
napadat osmanské vojaky a policisty a pod-
nécovat slovanské obyvatelstvo k povstani.
Dnesni nazory na jejich pusobeni se rizni,
ale pro mnoho Srbu se stali vzorem narodnich
hrdind. Proto k nim také za druhé svétové
valky pfirovnal své vojaky srbsky monarchis-
ticky odbojovy vidce Draza Mihajlovié. Jeho
oddily v8ak nejenze bojovaly proti némec-
kym okupantim, ale snazily se také vyhnat
z Uzemi, ktera pokladaly za srbska, jiné oby-
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vatelstvo. Mihajlovi¢ byl totiz presvédcen,
e pouze srbskd hegemonie muze zajistit
obnoveni a pfeziti Jugoslavie. Tykalo se to
hlavné muslimd v pohraniéi Srbska a Cemé
Hory ave vychodni Bosné a Hercegoviné.
Muslimové byli nejen vyhanéni, ale na mnoha
mistech také kruté vrazdéni.

Extrémni srb$ti nacionalisté se v dobé roz-
padu socialistické Jugoslavie hlasili k cet-
nickym tradicim, a to véetné nasilného vyha-
néni nesrbského obyvatelstva. Vidce dnes
nejsilngjsi politické strany v Srbsku, Srbské
radikalni strany, Vojislav Seselj pfimo zalozil
paravojenskou organizaci Srbské cetnické
hnuti. Mezi Chorvaty a Bosfidaky (bosenskymi
muslimy) se vyraz ,Cetnik“ ujal jako hanlivé
oznacgeni pro Srby. Kdo ho pouzival, chtél
tim dat vétsinou najevo, Zze Srbové neumé-
ji nic jiného, nez loupit a vrazdit. Je to néco
podobného, jako kdybychom misto ,Némci“
fikali zasadné ,nacisté“. Neéktefi lidé vsSak
takto chtéli vyjadfit rozdil mezi obyc&ejnymi
Srby, nebo srbskym narodem, a témi, kdo
je za valky v 90. letech napadali — ti v uni-
formach pro né nebyli ,Srbové“, ale ,Cetnici®.
Chorvatskd i bosenska valeéna propaganda
toto oznaceni pouzivala ¢asto, ato rovnéz
s cilem vyhnout se v pfipadé Srbl napfiklad
oznaceni ,armada“, ktery by je stavél na stej-
nou uroven s vlastni stranou: vyraz ,Cetnik"
v tom smyslu znamenal néco jako ,bandita“,
Jterorista“, tedy obecny nepfitel, ne vojak
bojujici strany.



6. Co znamena vyraz ,,Sehid“, ktery
je ve filmu také pouzivan?

Vyraz pochazi z arabstiny (,8ahid“) a pouziva-
ji ho muslimové. Doslova znamena ,bojovnik,
ktery zemfel na Bozi cesté”, tedy pro obranu
nebo pro Sifeni viry. Jiz ve stfedovéku zaca-
lo byt bézné, ze mezi muslimy byl jako $ahid
¢asto vniman hlavné padly vale¢nik. Kdyz se
islam zacal Sifit v Bosné, byl prevzat itento
vyznam. Toto slovo v8ak v Bosné a Herce-
goviné upadalo od 19. stoleti prakticky az do
uplného zapomenuti, z néhoz bylo vzkfiseno
az znovu za valky v 90. letech. Pficinila se o to
vladnouci bosnacka (muslimska) strana SDA,
jejiz vedeni snilo o opétovném rozkvétu islamu
mezi nabozensky jinak spiSe vlaznymi Bos-
fAaky. Pro padlé muslimské vojaky bosenské
armady proto zacal byt témito politiky pouzivan
zgsadné vyraz ,Sehid“. A¢koli naprosta vétsina
Bosnaku vnimala valku jako obranu vlastniho
naroda, a ne viry, diky neustalému opakovani
se slovo ujalo.

7. Ve filmu jsou zminovany internac-
ni tabory. Jak vypadaly?

Tabory byly improvizované, a proto také vypa-
dal kazdy trochu jinak. Jako desitky mensich
internacnich mist poslouzily budovy - &asto
Skoly, které za valky nefungovaly nebo byly
prazdné, protoze je dfive navstévovaly déti
jiné narodnosti, kterd byla z oblasti vyhnana.
Pouzivaly se rovnéz hotely, zemédélské pro-
vozy, nejvétsi a nejznaméjsi tdbory byly umis-
tény v tovamich nebo pfistavnich skladech,
jeden také na leti§ti ajiny v nepouzivaném
tunelu. Tabory byly obehnany draténym plo-
tem, nékdy ostnatym dratem. Lidé Zili a spali
na holé betonové podlaze, nékde namackani
jeden na druhého v preplnénych prostorach,
jinde zase pod Sirym nebem. Dostavali jen
malo jidla (vétSinou chléb), ¢asto i malo vody,
znasilfovani atyrani pro zabavu dozorcl
byvalo na dennim poradku a na nékterych mis-
tech byli zajatci i hromadné vrazdéni. Nejvice
takovych tabord zfidila srbska strana v Bosné
a Hercegoviné hned na pocatku valky. Ty velké
fungovaly do konce léta 1992 hlavné v zapad-
ni Bosné. NejznaméjSimi se staly asi tabory
Omarska, Tropolje a Keraterm.

Vedle systematického znasilfovani, ke které-

mu dochazelo v téchto taborech, bylo i mnoho
pfipadd jednotlivych znasilnéni, pfimo na mis-
té: ve vesnici, vdomé. Znasilfiovali i sousedé,
kolegové z prace, znami. Na jedné strané tedy
staly pfipady jednotlivého zndsilnéni, plody
vybiGované vale¢né psychdzy a nacionalistic-
ké propagandy, na druhé strané systematické,
vojenskymi nebo statnimi organy organizova-
né znasilfovani. Mezi tim je mnozstvi pfipa-
da, kde se nedé jednoznacéné rozhodnout, zda
Slo o systematicky, organizovany ¢&in, nebo
0 osobni rozhodnuti.

Mnohé Zeny se v obavé ze znasilnéni, které
postihlo jejich sousedky, pfibuzné & znamé,
prestaly napfiklad myt, prat si oble€eni nebo si
ho schvalné mazaly hnojem, aby co nejméné
piitahovaly muZskou pozomost. Casto je okol-
nosti pfinutily zit takto celé mésice, dokonce
roky. | to byl traumaticky zazitek.

8. Byli do soucasné doby (¢ervenec
2006) potrestani hlavni vinici?

Pokud povazujeme za hlavni viniky c&elné
predstavitele zemi (Ci spiSe rezim() a val¢icich
armad, pak byli prozatim potrestani asi z polo-
viny. Mezinarodni trestni tribunal pro byvalou
Jugoslavii v Haagu nedokondil jes§té mnozstvi
procesu, vcetné pripadu byvalého srbského
a jugoslavského prezidenta Slobodana Milo-
Sevice, ktery zemfel pfed skonéenim procesu.
Jeho osobni odpovédnost za valky v Chorvat-
sku, Bosné a Hercegoviné i v Kosovu je enorm-
ni. Néktefi hlavni aktéfi, napfiklad byvaly chor-
vatsky prezident Franjo Tudjman, zemfeli jesté
dfive, nez mohli byt viibec obvinéni.

D4 se ovéem ocekavat, ze ve vétsiné pripadu
bude rozhodnuto o viné obzalovanych. Souze-
na uz ale byla rada vysokych dustojnikdl nebo
samozvanych veliteld Ucastnicich se valky
v Bosné a Hercegoviné vSech tfi narodnosti,
a to vétsinou téch, ktefi byli ,narodnimi vad-
ci“ prezentovani jako hrdinové. Dva z ¢elnych
vinikd  mnoha zlo¢inli, politicky a vojensky
vlidce bosensko-srbskych nacionalist Rado-
van Karadzi¢ a Ratko Mladi¢, se zatceni stale
vyhybaji. Chyba vSak urcité neni na strané tri-
bundlu, spi§ na strané statu, které se podileji
na spravé protektoratll v Bosné a Hercegoviné
a Kosovu a maji moc dostat obvinéné pred
soud.

Mnohem vic vinikd v8ak bylo na nizSich drov-

nich ati vétSinou potrestani nebyli, nanejvy$
byli ,uklizeni“ na méné viditelna mista. Sprav-
né by méli byt souzeni narodnimi soudy, tomu
vSak dlouho branila zaujatost policie a soudd,
vefejnosti i politikl. Proto je vyrovnavani se
s minulosti vlastnimi silami stale teprve na
pocatku. Zlodinci jsou ¢asto vidéni jako narod-
ni hrdinové, jejich vale¢ni druhové organizuji
na jejich podporu demonstrace, policie a soudy
pod rlznymi zaminkami protahuji a prerusuji
vySetiovani (pokud je vibec zahdjeno) a politi-
ci se vyhybaji tomu, aby vySetiovani podpofili.
Velka ¢ast verejnosti se shoduje s minénim
nacionalistickych politik(i, Ze vale¢nych zloginu
se mohla dopustit jen strana, ktera utodila, a je
samozfejmé presvédcéena, ze ,my jsme se jen
branili“. V pokusech soudit zlo¢iny z vlastnich
fad vidi ¢asto hazeni $piny na narodni arma-
du, v niz vidi svou spasitelku, a mezinarodni
spiknuti namifené proti vlastnimu narodu.
| tolerantni politici proto ve prospéch soudu
radéji argumentuji nejc¢astéji tim, ze ,to po
nas chce Evropska unie* a podobné, nikoli
nutnosti vykonat spravedinost a vyrovnat se
s vlastni minulosti. Jen nékolik malo politikd
naslo napfiklad odvahu omluvit se za zlo¢iny
spachané obcéany vlastniho statu.

Protoze pak ani soudci neciti politickou oporu,
podafilo se doposud potrestat jen nejviditelngj-
§i viniky zavaznych zlo¢inl, napfiklad maso-
vych vrazd, narodnimi soudy v Chorvatsku.
Jde vesmés o osoby, jejichz postaveni pred
soud si vlastné nepfimym natlakem metodou
cukru a bice (slib hospodarské a jiné pomoci
nebo naopak sankce) vynutily Evropska unie
a USA. V Srbsku zatim byli vale¢ni zlodinci
potrestani jen vyjime¢né. Jedna se jak o oso-
by, které vydavaly rozkazy, tak o fadové vyko-
navatele. V nékolika dal$ich pfipadech (jedna
se hlavné o hromadné vrazdy, spachané Srby
ze Srbska na Kosovu nebo v Bosné) jiz zapo-
Calo vySetiovani. V Bosné a Hercegoviné, kde
mezindrodni sprava zorganizovala plo$né pro-
vérky vSech soudcl, se prvni procesy pravée
rozbihaji. V Kosovu soudila za vale¢né zlodi-
ny mistni Srby i Albdnce mezinarodni justice
a vynesla nékolik pfisnych rozsudk.

Pfesto |ze doufat, Ze postupné dojde i na zlo-
celospolecensky proces zapocala po druhé
svétové valce v Némecku az v 60. letech).
To, ze byly mezinarodnim soudem potrestany




SpiCky - kdyz ne vSechny, tak alespofi mnohé,
je velmi dllezité. V jejich osobach byla totiz
symbolicky odsouzena politika, ktera dovolu-
je ve jménu narodnich zajmud pachat zlodiny.
Také je potieba zdUraznit, ze i ¢aste¢né vyko-
nana spravedinost ma v novodobych dé&jinach
naprosto zasadni vyznam.

9. Jak vypada situace dnes, hlavné
co se tyka hospodaistvi a ekonomi-
ky, ale i vzajemnych vztaht?

Vztahy mezi Srbskem a Chorvatskem nejsou
nijak vrelé, ale daji se oznadit za standardni
mezistatni vztahy. Hospodarska spoluprace se
rozviji rychle — da se fici, Zze pfedesla rozvijeni
politickych vztah(.

Vztahy mezi tfemi hlavnimi narodnostmi v Bos-
né a Hercegoviné (Bosnéaky, Srby a Chorvaty)
jsou stdle pomémé chladné nebo neutralni
a na mistech, kde valka zanechala zvlasté hlu-
boké rany, stale plné nedlvéry. Spolecensky
se vSichni stykaji hlavné s pfislusniky vlastni-
ho naroda, avSak uméle udrzované spolecen-
ské prehrady padaji v poslednich letech stale
rychleji.

Podnikatelské zajmy v Bosné a Hercegoviné
potichu predes$ly politické sblizovani. Problé-
mem vsak je, Ze hospodarska situace v zemi
je velice $patnd, stat je zavisly na dovozu
a prakticky nepodporuje domaci podnikani.
Stat nabizi vétSinou zaméstnani v prebujelé
administrativé a pfislusnici narodnosti, které
jsou v daném misté v mens$iné, se ¢asto snazi
vybojovat si pro sebe neoficialni narodni kvoty
na pocet zaméstnancu. Pfislu$nici vétSinové
narodnosti naopak drzi pospolu a snazi se
hajit zaméstnavani hlavné vlastnich lidi.
Vztahy mezi Srby a Albanci na Kosovu jsou
vSeobecné stale Spatné, zatizené spoustou
predsudku. Pfislusnici obou naroda ¢asto vidi
v druhém narodé hlavniho vinika vlastni neuté-
Sené situace. AvSak na venkové uz pomalu na
fadé mist, kde ziji pospolu nebo blizko sebe,
zacinaji drobni podnikatelé — jsou to hlavné
Albanci — hledét mnohem spi$e na kvalitu pra-
covnikl, nez na jejich narodnost, a zaméstna-
vaji proto i Srby.

Vztahy mezi Albanci a Makedonci v Makedonii
jsou o néco lepsi, ale stale jsou z obou stran
zatizeny mnozstvim predsudku.

o,

10. Jak se tamni lidé vyrovnavaji
s traumaty z valky?

S traumatem zvalky se kazdy vyrovnava po
svém - nékdo se snazi zapomenout, nékdo sku-
te€né zapomene. Kdo ztratil nékoho blizkého,
zapomina tézko. Traumatické zazitky si Casto
nesou i ti, ktefi byli v dobé valky détmi. Nékte-
rym pomohly psychologické terapie (v prvnich
povéle¢nych letech organizovala terapeutic-
kou pomoc i Ceska republika), jinym to, ze se
soustredili na peclivé udrzovani kazdodennich
v8ednich povinnosti nebo rituald. Néktefi hle-
daji vychodisko ve vife, nékdy iv sektafsky
pojimané, nebo v nacionalismu, nesnasenlivosti
a v nenavisti.

Lepsi Sanci maji obecné ti, ktefi maji kolem sebe
blizké lidi a komunitu s fungujicimi mezilidskymi
vztahy — at uz je to rodina, sousedé, nebo kole-
gové na pracovisti. Mnoha lidem pomohl i navrat
do zni¢enych domovd a nutnost zadit znovu.
Bohuzel byla i fada takovych, ktefi se ve vypja-
tych valeénych letech natolik upnuli na preziti,
Ze nevydrzeli pfechod do mirovych podminek.
Néktefi spachali sebevrazdu, mnozi starsi lidé
predc¢asné zemfreli.

Existuje nékolik skupin lidi, ktefi si valku nesou
stale v sobé. Jsou to hlavné vyhnanci, ktefi se
nemohou vratit do svych domovd, protoze jim
v tom brani nenavist druhych. Déle jsou to lidé,
ktefi prozili zvlasté tézké situace, napfiklad
v koncentraénich taborech; vidéli zblizka muce-
ni, vrazdéni, ¢asto byli sami muceni. Tisice zen
byly znasilnény ajen malokterym se podafilo
tento zazitek prekonat. Zapomenout je také
zvlasté tézké pro venkovské Zeny, které ztrati-
ly syny — v patriarchalni spole¢nosti se Zzeny ke
svym syndm velmi upinaji a jejich smrti ztraceji
smysl| Zivota. Vzpominku na véalku v sobé Zivi
také desetitisice vale¢nych veteran(, ktefi naru-
kovali jako dospivajici mladici, zazili velmi silny
pocit sounalezitosti v jednotce, véfili, Ze nasazuji
Zivot pro spravedlivou véc, pro svij narod, a byli
svédky smrti mnoha kamarad(. Dnes maji pocit,
Ze jim politici Izou a podsouvaji jim, Ze jejich boj
nemél smysl, ktery mu vytrvale prikladaji.

11. Existuji Cisla, ktera dokumentuji
pocet zneuzitych zen béhem konfliktu
v byvalé Jugoslavii? Kolik jich nasSlo
odvahu promluvit?

Zvlastni Komise expertd OSN zfizena za Uce-
lem vyS$etfeni valeénych zlodinG v byvalé Jugo-
slavii (Komisi shromazdéna dokumentace byla
dana k dispozici pozdéjSimu tribunalu v Haa-
gu / ICTY) dospéla na zakladé dostupnych
svédectvi k odhadu 12 000 znasilnénych Zen
v Bosné a Hercegoviné a v Chorvatsku v letech
1991 az 1994. Nejvyssi procento znasilnénych
tvofily muslimské (bosenské) zeny, dale nasle-
dovaly srbské a nakonec chorvatské. Nejvétsi
&ast znasilfujicich tvofili Srbové.

V tomto Cislu jsou zapocitana pfima i nepfima
svédectvi (vypovidajici Zeny hovofily o dalSich
jim znamych pfipadech), jde ale predevsim
o vypovédi oditych svédkd. Pfimych vypovédi,
kdy zeny hovofily o svém vlastnim znasilnéni,
je kolem péti procent.

12. Je znasilnovani typickém jevem
pro kazdy valeény konflikt, nebo byla
situace v byvalé Jugoslavii v tomto
smyslu vyjimeéna?

Znasiliovani je pro valec¢né konflikty bohuzel
pomérné typické. Situace v Jugoslavii se nejen
nevymykala, ale dokonce byla v mnohém pred-
stizena jinymi konflikty. Vyrovnani se se syste-
matickym znasiliovanim Zen na okupovanych
uzemich za druhé svétové valky se stalo napfi-
klad jednim z hlavnich bodl modemni kritické
sebereflexe v Japonsku a v mnohém zménilo
zplsob vnimani vlastni minulosti uvniti japon-
ské obce historikU.

Vétsina konfliktd v minulosti byla provazena
znasilflovanim, které patfilo k typickym proje-
vim demonstrativniho podmanéni si nepfitele;
bylo vyrazem dominance, ponizeni, opovrzeni.
Slouzilo také k zastrasovani. Agrese vud
Lhepfiteli“, véetné Zen, byvala ¢asto dovolena
i proto, ze snizovala nebezpedi, ze se obrati
dovnitf jednotky. Ve znasilfiovani byl navic
i jakysi prvek ,odmény“ pro vojaky. To vSechno
se projevilo i za valky v Bosné a Hercegoviné.
Zabiti nepratelského vojaka neni vnimano jako
vrazda. Za vrazdu se vSak ¢asto nepovazuje
ani zabiti civilisty patficiho k nepratelskému
narodu. Podobné znasilnéni, které by uvnitf
vlastni komunity bylo povazovano za zlodin,
v pfipadé ,cizi“ Zzeny mnohdy nevzbudi zadné
pohorSeni. To, ze se konflikty odehravaji bez
znasilfovani, je spiSe jevem moderni doby.




Je to vyrazem humannéjsiho pristupu a Sirsi-
ho prosazeni védomi, Ze vSichni lidé jsou si
navzajem podobni.

Kazdopadné Ize znasilfovani vojaky pomémeé
uc¢inné zamezit shora. Pokud existuje striktni
zdkaz a kontrola jeho provadéni, je situace
podstatné odliSna, nez kdyz ze strany veleni
existuje tichy souhlas, nebo dokonce aktivni
podpora znasilfovani.

13. Je bézné, ze si zeny ponechaly
a vychovavaji déti, které byly pocaty
timto zpUisobem? Jaky je zpravidla
osud téchto déti?

Hlavné zpocatku, v letech 1992 a 1993,
se nékteré Zeny snazily potratit, pfipadné
ponechat dité k adopci. Mnohdy vSak uz
potrat nebyl kvali pokrocilému té&hotenstvi

mozny. Pfesné statistiky neexistuji. Mnoho
zen o svych zdazitcich nemluvilo, potraty,
porody (v€etné pfipadného pfenechani dité-
te k adopci) probihaly vétSinou v uUstrani.
Z nepfimych svédectvi véak mizeme soudit,
ze velka ¢ast Zzen takto pocaté déti donosila
a nakonec si je asi i ponechala. Takovych
déti ale v kone¢ném souétu nebylo mnoho
(ne v8echny znasilnéné Zeny totiz otéhotné-
ly), ale traumaticky zazitek, pfi kterém zeny
své déti pocaly, silné ovlivnil jejich budouci
Zivot a nepochybné i pfijeti jejich ditéte.

14. Dostava se dnes, po skonce-
ni valky, zenam, které prosly tak
traumatickym zazitkem, néjaké
pomoci?

Pomoc obétem zndsilnéni je rlznoroda, pre-
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Aktivita k filmu

Cil:

umoznit sdileni nazord a reakci na
urdity podnét, objasnéni rozdild v jed-
notlivych pohledech a hodnotach

Pomucky:

list papiru A4 rozstfihnuty na Ctyfi
dily pro kazdého studenta, nékolik
stejnych kousku papiru navic

Cas na hru:
40 minut

Prabéh hry:
Po zhlédnuti filmu na néj kazdy stu-
dent napiSe Ctyfi riizné reakce. Miize

to byt odstavec, véta & jediné slovo.
Potom studenti vytvofi péti az Ses-
tiClenné skupiny. V kazdé skupiné
vybere jeden z ¢lend zapsané reak-
ce, zamicha je arozda jako karty.
VSichni si své karty pfectou a odlozi
ty, které sami psali, a takové, se kte-
rymi nemohou souhlasit. Studenti
odkladaji karty a berou si dalsi tak
dlouho, dokud ftfi jejich karty nespl-
nuji nasledujici podminky:

a) nepsali je sami

b) mohou s nimi souhlasit

Potom si ¢lenové skupiny vzajem-
né preCtou karty, které maji v ruce,
a vysvétli, pro¢ si vybrali pravé je.
Pfipravi souhm reakci, is ohledem
nato, ze spole¢ny nazor nelze nalézt.
Nasleduje predstaveni reakci jednot-

devSim psychologicka, ale rozhodné nedo-
state¢nd. Staty, jejichz obéankami postizené
Zeny jsou, byvaji vétSinou zchudlé a potykaji
se s vaznymi socialnimi problémy. Zenské
obéti valky, ackoli byly jejich pfibéhy béhem
konfliktu Casto Siroce propagandisticky
vyuzivany, pfedstavuji z politického hledis-
ka okrajovou skupinu. Z¢&asti proto, zZe jsou
to Zeny (mnohem dulezitéj$i skupinou voli¢l
jsou napfiklad muzi - vale¢ni veterani, ktefi
se i po letech obtizné zarfazuji do normalni-
ho Zivota), z¢asti i proto, ze se hodné uza-
viraji do sebe.

Asi nejpodstatnéjs§i pomoc nabizeji znasil-
nénym zenam rdzné organizace, zahraniéni
i doméci, do jejichz programi jsou zapojeny
i konkrétni znasilnéné Zeny, jimz se podafi-
lo tento zazitek prekonat. Ty nejlépe védi,
co zeny, které proSly traumatem znasilnénf,
opravdu potrebuiji.

livych skupin a diskuze v celé tfidé.

Reflexe hry:

Probiha uz béhem aktivity. Tato hra
je vhodna vzdy, chceme-li dosah-
nout sdileni nazor( a reakci na urd-
ty podnét. Ugastnici jsou stavéni do
situaci, ve kterych museji zaujmout
néjaké stanovisko, uéi se nad pro-
bléemem premyslet, snazi se vyjed-
navat a dosahnout spole¢né dohody.
Pokud se to nedafi, je hra i tak dobre
vyuzitelna napft. pro objasnéni rozdi-
10 v jednotlivych pohledech a hodno-
tach.
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